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Tapasztalataim szerint a gytlijteményes kotetek élén allo el6szot — kiilondsen ha ketté
van belsliik — a Tisztelt Erdeklédok ritkan olvassak el. Tudjak, hogy az elézetes infor-
malédasahoz vagy elég a fiilszoveg, vagy alaposabb tanulmanyozasra van sziikség.
Meg azzal is tisztaban vannak, hogy nem lehet olyan érdekfeszit6 bevezeté gondo-
latsort elérebocsatani, ami az irasok esetleg hianyzoé szinvonalat pétolna, az igazan j6
tanulmanyokhoz viszont felesleges a kedvcsinalas.

Nos, mindezek ellenére megkisérlem néhany megjegyzéssel kicsit rahangolni a fen-
tiekkel mégis dacol6 olvasot a kovetkezd irasokra.

Mindenekel6tt fontosnak vélem hangsulyozni, hogy j6 dolog, ha egy orszag leg-
alabb részben azonos kutatasokkal foglalkozd intézetei egyiittmiikddnek. S még jobb,
ha ennek fontos és kézzelfoghat6 eredménye is lesz.

Az OKRI és az MTA Jogtudomanyi Intézete az elmult években nagy érdeklédés-
sel kisért el6adas-sorozatot szervezett az Uj Btk. elsé tapasztalatairol. Sikeriilt rangos
el6adokkal azokat a legfontosabb kérdéseket attekinteni, amelyek vagy ujdonsaguk,
vagy nem teljesen egységes megitélésiik okan erre érdemesnek latszottak. Nem tijabb
(rész)kommentar, inkabb kritikai elemzéssorozat sziiletett.

A kotet huszonegy tanulmanyt tartalmaz.

Meészdros Adam, Ujvdri Akos és Bdrd Petra irasai az én olvasatomban azzal a
tanulsaggal jarnak, hogy a jogos védelem 6rokzold cserjéje nem csak gylimolcsoket,
vadhajtasokat is teremhet. Ezek megtalalasa, az intézmény realis értékelése, megor-
zése és tovabbfiejlesztése a jelenlegi, részben uj keretek kozott is fontos lehet, egyes
rendelkezések ijragondolasa azonban val6sziniinek latszik.

Az egység és halmazat kérdése — mint Ambrus Istvdn irasabol kitlinik, nem pusztan
elméleti kérdés: a biintetés kiszabasanal — példaul a visszaesés kdrében — komoly tét-
tel jar a latszolagos vagy valosagos halmazat megallapitasa, illetve kizarasa. Barabds
Andrea tanulmanya vilagossa teszi, hogy korunk biintetéjoganak inkabb restriktiv
vilagaban is fontos helye maradt a mediacionak. A szankciorendszer kérdései koziil
Gellér Baldzs a tényleges életfogytig tarté szabadsagvesztés kapcsan kialakult, a
jelenlegi keretek kozott nehezen feloldhat6 ellentmondasokkal szembesiti az olva-
sot, Borbély Zoltan, Fazekas Attila Erik és Kovdcs Péter pedig a sportrendezvények
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latogatasatol eltiltas hatékonyabb alkalmazasa el6tt allé akadalyok elharitasahoz ad
szempontokat.

Bolyki Orsolya és Deres Petronella tanulmanyai bizonyitjak, hogy lehet Gjabb érve-
ket talalni az élet elleni biincselekmények mindsitésének és elhatarolasanak sokat
vizsgalt kérdéseiben is. Egyes gazdasagi és vagyon elleni blincselekmények valto-
zasait, jogalkalmazasi problémait elméleti igényességgel, am gyakorlatias szemmel
elemzi Madai Sdndor, Hollan Miklés, Ott Istvan, Gula Jézsef, Békés Addm, Sinku
Pdl, Jacso Judit, Mezei Kitti és Toth David irasa.

Inzelt Eva, K6halmi Laszl6 és Schubauer Laszl6 tanulmanyaibol jol érzékelhetd,
hogy a megalapozott kriminologiai szemlélet, a tételes jog egyes intézményei gyo6-
kereinek, indokainak feltarasa tovabbra is nélkiilozhetetlen a kodifikacio szamara, és
meghatarozo modon hozzajarulhat a biintet6jog helyes iranyainak, eszkdzeinek meg-
talalasahoz. (Persze csak akkor, ha valoban figyelembe veszik 6ket.)

A kotet zaro- és mintegy Osszegzd tanulmanyaban Holldn Miklés — a korabbi ira-
sokhoz hasonléan — kritikus hangon értékel, eljutva odaig is, hogy az atfogé ujrasza-
balyozast igazan nyomos indokok talan nem is tamasztottak ala. A szerzével egyiitt
magam is tisztaban vagyok azonban vele, hogy e vélekedésnek a kovetkezd évtize-
dekben aligha lesz érdemi jelent6sége. Pontosabban, nem ennek lesz jelentésége.

A biintet6jogaszok munkaeszkoze — legyenek kutatok, oktatok, vagy gyakorlati
szakemberek — elsésorban a biintetd torvénykonyv. Meg kell tehat szoknunk, el kell
fogadnunk, ért6 modon kell alkalmaznunk, ki kell hasznalnunk a benne rejlé lehets-
ségeket. De — mint ez a kdnyv is meggyézdéen igazolja — nem mondhatunk le a toké-
letesitésérdl sem.

T6th Mihdly
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